Fuskdebatten: Studenter har all anledning att oroa sig

Nittonhundratjugoatta stangdes hela avgangsklassen vid lararutbildningen i Harnésand av for
”fusk” efter att ha mutat utbildningens vaktméstare med 500 kronor for att Iamna ut
provuppgifterna till avslutningsprovet. Fusk i utbildningssammanhang &r alltsa inget nytt. Det
racker att ha last Strindberg, Tegner, Piraten eller Krusenstierna for att konstatera detta.

Att problemet ar gammalt innebér inte att vi bor ta latt pa problemet? Akademiska institutioner
maste skapa garantier for att de som lamnar olika utbildningar med examina ocksa har
motsvarande kvalifikationer. Det gor man bland annat med prov och olika kursuppgifter.
Studenter maste ha skyldighet att genomfora utbildningarna pa ett sadant sétt att de far den
kunskap och kompetens som examen kraver. Da far de inte fuska nar de testas.

Akademiska institutioner har ocksa skyldigheter och studenter har rattigheter. Till larosatenas
skyldigheter hor rimliga atgarder som underlattar for studenter att skilja pa hederligt arbete och
fusk. Var forskning i projektet ”Lanta Fjadrar” tyder pa att detta inte ar sa enkelt som det later.
Det material vi arbetar med visar en enighet bland larare och studenter om att det ar fusk att kdpa,
ladda ner, eller lana hela texter och lamna in som sina egna eller att smuggla in fusklappar. Sen
upphor enigheten saval mellan larare som studenter. Férestallningar om fusk verkar vara lokala
och beroende av konventioner i olika &mnen, hur man ser pa larande, hur man anser att
examinationer bor utformas och vilka yttre forhallanden som kan accepteras som ursékt. Detta
gor det extremt svart for studenter som vill vara arliga att veta hur de skall bete sig.

Saval beslut i disciplinnamnder som yttrande fran larare visar pa svarigheter nar det galler att
avgora vem som ar fuskare. Ett problem ar de manga satt examination genomfors pa. Vad innebéar
det att gora en individuell hemtentamen? Ar det en slags salstentamen utan hjalpmedel men
genomford i hemmet? Vad innebar det att skriva ett forsta utkast till en text? Maste studenten
anda ha med alla referenser och markerat all citerad text? Vad innebar det att samarbete &r tillatet
men att inlamningsuppgiften skall var individuell? Det finns en évertro pa att enkla instruktioner
racker for att tala om for studenten vad som galler. Ibland som nér det géller samarbete kan
studenter hamna i situationen att reglerna for examinationen star i direkt motséattning till formerna
for larande som anvénds i deras utbildning och de fardigheter de forvéntas lara sig dar. For
studenter kan regler dessutom framsta som ytterligt artificiella som till exempel nar det ar tillatet
att samarbeta tva och tva vid en gemensam laboration men inte att konferera med andra grupper
eller nar det &r tillatet att ta handledning av en bok eller larare men inte en kurskamrat.

Det finns ocksa gott om forestallningar om studenters formaga som paverkar om de riskerar att
kallas for fuskare. En del anmalningar utgar fran att dagens studenter inte kan memorera langa
textavsnitt, nagot som var ett sjalvklart inslag forr da recitationen var en vanlig examinationsform
och fortfarande i manga lander. Daremot forvantas de kunna avgéra var gransen till allman
kunskap gar eller nar en text ar tillrackligt bearbetad for att passera som parafras eller
sammanfattning trots att studier av akademiskt skrivande visar att sddana avgoéranden kraver lang
traning och att manga lart sig att det racker att byta ut ord for att en text skall bli studentens egen.

Inforandet av detekteringssystem for att stoppa plagiering forefaller illustrativ for hur man ser pa
rattigheter och skyldigheter i akademisk utbildning just nu. System som Urkund anvands for att
upptacka om studenter har tagit text fran en annan forfattare utan att citera och for att avskracka
dem. Skyldigheten att fanga fuskare betonas snarare an skyldigheten att lara studenter att skriva



akademiska texter. Det kommer sakerligen att ge effekt. Fler studenter fangas och fler kommer
att avskrackas. Men kommer fler studenter lara sig det som behdvs genom en sadan praktik.

Studenter vi moter nér vi presenterar forskning om fusk séger att de behdver veta var granserna
gar. Med tanke pa att de riskerar avstangning och forlust av studiemedel forefaller det vara en
rimlig réttighet. Nar det géller plagiering visar forskning att detekteringssystem kan anvandas
som ett stod i handledning av studenter for att pavisa brister i deras skrivande. Det kraver
natruligtvis att tillrackliga resurser satsas pa handledning kring skivande. Da maste tyngdpunkten
i fuskdebatten flyttas fran larosatenas skyldighet att anméla fuskare till deras skyldighet att
utbilda studenter som inte behdver eller vill fuska.
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